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Divoka privatizace pokracuje

Divoké privatizace v 90. letech zni€ila majetek naSeho statu. Druha vina — privatizace naSi
kultury, naSich pamatek — niCi navic identitu naroda, jeho dusSi. V dnesnich dnech udefila
demolici tzv. Kozdkova domu na rohu Opletalovy a Vaclavského namésti. Nejde tu jen
o jeden dim, ale o celé namésti.

Kozaklv dum neni kulturni pamatkou, ale spoluvytvafi urbanistické prostfedi Muzea a sva-
tovaclavského souso$i, horni ¢ast Vaclavského namésti - kultovni prostor naroda. Podili
se na stfidmosti architektury horni ¢asti nameésti zvyraznujici dominantni postaveni Muzea
a svatovaclavského sousosi, na monumentalité celého prostoru. ,Kvétinovy dum®, ktery
ma Kozakuv dim nahradit, rozhodné neni pfipraven jeho ulohu plinit. Jako typicky repre-
zentant developerské architektury se snazi ve svlj prospéch zménit fad prostoru, do kte-
rého vstupuje. Upoutava pozornost na ukor sveho okoli. PoruSuje integritu prostoru neu-
mérnym akcentem narozi, odliSnym méfitkem, odliSnym materidlem. Prolomenim svislé
roviny fasady pouziva architektonické prostiedky solitéru, kterym v fadové zastavbé neni.
To vSe oslabuje dominantni postaveni Musea a porusuje fad celého namésti. Kozakuv
dim neni registrovanou kulturni pamatkou, ale jeho urbanisticka hodnota a kvalita jeho fa-
sady reprezentujici architekturu své doby, jsou pro hlavni namésti nasi metropole nena-
hraditelné.

Vaclavské namésti ma dosud 2 &asti: hluény, riznorody bulvar s variabilni siluetou do po-
loviny bloku mezi Opletalovou a Jindfisskou, na prot&jsi strané k ulici Stépanské, a horni
Cast, charakteristickou sjednocenou siluetou bez akcentl a plochymi fasadami s vyraznym
podilem omitanych ploch. OdliSnost téchto dvou €asti vytvaFi celek namésti, jeho identitu.
Postoupi-li zivost siluety a vyrazna rtznorodost architektonickych prostfedku blize k Mu-
zeu, stane se z namésti pouhy bulvar, nahodile uzavieny fasadou Musea. Nejde jen o Ko-
zaklv dam, jde o celé Vaclavské namésti.
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Vaclavské namésti s ,Kvétinovym domem®- na vizualizacich developera Red/Flow East
(viz pfedchozi str.) je akcent narozi zamérné potlacovan.

Prostfedi pamatek je vzdy atraktivni; developer v jejich blizkosti vidi pfedevSim penize.
ProtoZze nase pamatkova péfe ma pouze koncepci ochrany jednotlivych pamatek a ne-
chrani urbanistické hodnoty mést, protoze nemame regulac¢ni plan historického centra,
rozhoduji o podobé mésta developefi a ufednici. Ti maji neomezenou moc nad rozhodo-
vanim o kazdém pfipadu jednotlivé, neexistuje jednotna koncepce ochrany historickych
mést. Jmenovité nechranéné objekty, které vytvareji urbanistickou hodnotu pamatek a jsou
nedilnou soudasti identity mésta, jsou bez ochrany. Ufednikdm nic nebrani v divoké pri-
vatizaci toho, co jim nepatfi, kulturniho dédictvi naroda, do kterého i nechranéna zastavba
patfi. Byrokraticka rozhodnuti jsou anonymni — rozhoduje ufad. Maji ti, kdo rozhodli o po-
Skozeni Vaclavského namésti, odvahu se predstavit a své rozhodnuti vysvétlit?

Jedina protivaha upeviiujici se moci instituci je participace vefejnosti na rozhodovani — ne-
jen v pamatkach. Ob&ané svou vili dim zachranit dirazné vyjadfili. Demolice Kozakova
domu je vyrazem arogantniho pohrdani obanskou spolecnosti a jejimi pravy k vlastnimu
Zivotnimu prostfedi — k méstu. V sou€asnosti jsme svédky snahy prava vefejnosti vyrazné
omezovat ve vSech oblastech. Darazné pfipominame, Ze bez zastoupeni pfimé demo-
kracie jeji zastupitelska forma degeneruje na autoritativni a korup¢ni byrokraticky systém.

Harmonicky vztah se sousedni Jaltou (kulturni pamatka) je dal$i pfednosti Kozakova do-
mu

V roce 1964 pfistoupil na$ stat k Benatské charté. Tim jsme se zavazali, Ze zachovame
pamatkam jejich prostfedi v odpovidajicim méfitku. Ani 53 let nestacCilo, aby naSe pamat-
kova péce pochopila vyznam tohoto zavazku a zacala ho naplfiovat.

Pravé se intenzivné zpracovava Metropolitni plan — dokonceni se ¢eka v r. 2020. Zatim se
ale zda, Ze koncepci budouci Prahy vyfesi pfedevsim developefi. Divoka privatizace jim to
umozniuje. Co zbude k FeSeni Metropolitnimu planu, prestavi-li historické centrum i jeho
okoli se souhlasem pamatkové péce, prosadi-li se nehorazny developersky projekt zastav-
by uvolnénych ploch po nadrazi Bubny a €asti kolejisté nadrazi Masarykova a jiné hrozici
akce? Jak je mozné, Ze se uvazuje o projektu tak obrovského rozsahu bez jakékoli koor-
dinace s celkovou koncepci metropole a bez projednéani s obfany mésta? Nebo je to za-
Clenéni do MP tajné a s vefejnosti se u nas nepocita?
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Ma vibec smysl v takovém prostfedi zpracovavat iuzemni plan?

Ing. arch. Marie Svabova
vicepresidentka ASORKD
www.asord.cz

Prosime vSechny, spolky i jednotlivce, kdo s obsahem ¢lanku souhlasi, o vyjadieni pod-
pory.
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