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JAK SE DELA METROPOLITNI PLAN

ANEB O NADRAZI V BUBNECH, NAM. CURIEOVYCH V PRAZE 1
A O VITEZNEM NAMESTI V PRAZE 6

Metropolitni plan je uzemni plan rozvoje tzemi naSeho hlavniho mésta. Zpracovava ho Institut pro
planovéni a rozvoj, dale jen IPR. Cilem Metropolitniho planu je vytvofit koncepci dal§iho rozvoje
Prahy, ktery urc¢i v delSim ¢asovém horizontu vyvoj nasi metropole. Stane se to koordinaci fun-
kéniho vyuziti uzemi, dopravy vetejné, individudlni, p&si (v pohybu i v klidu), siti — pfi zachovéani
a dalSim rozvijeni kulturnich hodnot a dodrZeni projektu EIA. Na prvni pohled prace rozsahla, tak
fikajic multidisciplinarni, tymovd, vyZzadujici kvalifikované prizkumy shrnuté ve vyhodnoceni
stavajictho stavu a vizi génia. Nemluvé ani o narocném projedndvini. Tak by tomu podle staveb-
niho zdkona (zédkona o izemnim planovéani) m¢lo byt.

Jaka je praxe v mati¢ce Praze? Tam ma Institut uzemniho rozvoje (dale IPR) vyhodu — po Praze
totiZ chodi viimavi developeii a usnadni mu spoustu prace. Ceho si v§imaji? Pfedev§im atraktivnich
mist ve mesté — tam leZi penize doslova na chodniku. Pokud je tam volny pozemek, hned ho za-
koupi. KdyZ ho maji, mohou si s nim ptece d¢lat, co chtéji. TakZe asi ani IPR neobtézuji, sami vy-
mysli, jak s nabytym majetkem naloZit a zadaji projekt. Pokud moZno vyhldSené firmé a ,hvézd-
nému architektovi® — ten termin vymyslel a pouziva svétové prosluly architekt Rem Koolhaas, sdm
byvaly ,stararchitect®.

Tak tieba se uvolnila rozsahld nesmirné¢ zajimava plocha po nadrazi Bubny a dokonce i ¢asti
kolejisté Masarykova nadrazi v samém centru mésta. Developer nelenil, pozemek zakoupil a po-
zval svétoznamou architektku irdckého plivodu a objednal projekt. Zaha Hadid mi mezi star-
architekty Cestné misto, Prahu neznala — ale to nevadi. Stararchitekty programové kontext s prostie-
dim nezajima. Jejich dila jsou tak hodnotnd, Ze jsou vZdy ptfinosna - i bez koordinace s dopravou
a funkénim vyuzitim tdzemi. Ohledy na identitu mésta, které je zapsano na seznamu svétového
kulturniho dédictvi, neni tfeba brat — novy navrh svou kvalitou vSechny stivajici hodnoty mésta
a varianty jiného vyuZiti jisté predci.

Co je proti této obrovské, divoce se vinici hmot& mezi prazskou zastavbou (viz prvni foto na dalsi
stran€) néjakd idea zelené mezi Stromovkou a Florenci, kterd mohla na jejim misté spojit prazsky
nejveétsi park s vyprahlym centrem. Zeleny pas by humanizoval dalnici a poskytl prostfedi pro vy-
znamné budovy, které t€Zko najdou misto v zahuSténém centru. Neopakovatelna prilezitost pro
Prahu nema proti hvézdnému navrhu Sanci.

IPR to chape a pohotové to do metropolitniho planu vsune — snad jen ten materidl chodnikl by
opravil. Magistrat radostn& p¥ihliZi a t&ii se na tu nddheru. Ze ma byt u Masarykova nadraZi vysoka
stavba v blizkosti véZi Tynského chramu? Ty v panoramatu zaniknou pied tou krasou. Praha se
kone¢né zméni v moderni mésto!
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Na namésti Curieovych v Praze 1 zase jiny developer koupil pozemky. Pivodné tam mélo byt
v Gzemnim planu namésti i nadale, ale kdysi, kdyz tu jeSt¢ nebyla PatiZzska a vypadalo to tady jinak,
byla ta plocha zastavéna. IPR mi samoziejmé eminentni zdjem na paméitkovych hodnotich — ob-
novit néjaky ten plvodni stav je vZdy dobré. Pohotové ptipravil vizualizaci kompaktniho bloku
vypligjiciho celé namésti a vtélil to do Metropolitniho planu.
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Co na tom, Ze tvrdost pfimé trasy Parlzske v s1t1 ulic stareho mésta vynikne vestavbou bloku Jeste
vic, Ze zmizi moZnost vytvofeni tolik potfebnych zelenych ploch, k zeleni Zidovského hibitova
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a kolem sochy pfemyslejictho MojziSe pripojit nameésti Curieovych a pokracovat na nibfezi k mostu
— ten blok je jist€ vyhodné&jsi — ale pro koho? Ptinese zisk — ale komu?

V Praze 6 — v Dejvicich — se resi dostavba Vitézného namésti. Po dlouhém a tvrdém boji cetnych
obcanskych sdruzeni proti hvézdné architekture ,,bilého medvéda®, ktery mél bez skrupuli vstoupit
do spolecnosti solidnich domil spojenych pevnym fadem architektury prof. A. Engela, se radni
konecné 25. 10. 2016 rozhodli vypsat na vyfeSeni dostavby a revitalizaci celého nidmésti soutéz.
Neni to dloha jednoduché — jak z hlediska dopravniho, funk¢niho vyuZiti i architektonického feSeni.
Realizovat doslovné projekt z dvacétych let neni v novych pomérech moZzné. Nezbytné zachovani
pevného Engelova fadu a geometrie ndmésti v novém feSeni vyZaduje ruku mistra. Jde o pamat-
kovou z6nu!

Takovych starosti ale developer radni 1 magistrat zbavil. Bez soutéZe a celkového feSeni namésti
navrhl novy objekt v proluce na rohu Terronské a basta. Jak se zachova IPR zatim nevime. Radni
Prahy 6 i magistrat si zftejm¢ oddechli a developera pfijali. ObCanska sdruZeni po pravu proti poru-
Seni Usneseni rady z r. 2016 protestuji.

Budoucnost — Severni proluka Vitezného ndm. by méla byt zaplnéna stavbou vychdzejici z tohoto ndvrhu.
Ackoliv zatim nebyl verejné predstaven, objevil se na facebookovych strdankdch Strany zelenych na Praze 6.

Co na tom, Ze feSeni developerem neni idealni, Ze navrh rozbiji jednotu zastavby namésti. Novo-
stavba sice pfinese developerovi okamzity zisk, ale znemozni vytvoftit z celého ndimésti sounaleZity
celek. Uhdji obané koncep¢ni feSeni?

Vtira se otazka — kdo vlastné fesi budouci rozvoj nasi metropole? IPR nebo developefi? Pro koho se
pfipravuje Metropolitni plan? Pro z4jmy obc¢anii Prahy i celého stitu — nebo pro zisky developerii?
Jak magistrat za téchto okolnosti obCaniim vysvétli, pro¢ vlastné zadal a z jejich penéz financuje
Metropolitni plan?

Da se namitat, Ze po dobu zpracovavani Metropolitniho planu nejde zastavit v Praze vystavbu. Sa-
moziejmé, existenci kazdého mésta trvale provazeji zmény. Ty zmény by ale mély byt uskutec-
novany na zakladé¢ podminek danych zpracovateli izemnich planti, koordinovany s koncepci celku.
Je naprosto nepfijatelné, aby developer sam urcoval vyuziti méstského Uzemi a zpiisob zastavby
a Metropolitni plan jen ptebiral jeho teSeni. Obzvlasté v ptipadech rozsahlych a strategicky vy-
znamnych tzemi, jako tomu je ve vySe probranych ptipadech.

Kdo se chce s touto problematikou blize seznamit, miiZe se podivat na toto video o zastavb¢ v misté
zruSeného nadrazi Bubny a ¢ast kolejiSté nddrazi Masarykova: lurl.cz/6t5TL
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Pifpadné vyhledat v archivu vysilani CT2 dne 15. 10. 2017 v 11:36 dopoledne.

Na zavér jesSt€¢ péar slov v obecné roving: Liberdlni kapitalismus, ktery je fizeny vyhradné rukou
volného trhu, nepieje planovéni, ani tomu tzemnimu ne. Ruka volného trhu shini pfedevsim zisk —
a to okamzity bez ohledu na nevratné ztraty v budoucnosti. Nechce se omezovat néjakymi dlouho-
dobymi strategickymi zaméry a regulativy. Od 90. let se ptestal skuteCny urbanismus u nis délat —
jen doprava a sité se snad feSily. To ale pro rozvoj mésta pro lidi nestaci. Pokud si tuto realitu
nepfipustime a nevyvodime z ni dusledky, nemtizeme od Metropolitnitho planu moc ocekévat.

V Praze 19. 1. 2018

Ing. arch. Marie Svabova
viceprezidentka ASORKD
http://www.asorkd.cz/
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