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Asociace sdruZeni pro ochranu a rozvoj kulturniho dédictvi CR
Karoliny Svétlé 5
110 00 Praha 1

Vas dopis znacky Nase znacka Vytizuje/linka V Praze dne: 07.06.2011
MK 30619/2011 PI

Praha 2, Nové Mésto, ¢p. 441, Apolindiskd 18 (porodnice U Apolindie), nemovita
kulturni pamatka rej. ¢. USKP 40134/1-1244

Pamatkova inspekce Ministerstva kultury prosetiila V4§ podnét ve véci Uprav vyse
uvedené kulturni pamatky.

Ke skutetnostem Vam znamym, tedy Ze stavba probihd na zakladé schvélené
projektove dokumentace, uvadime nasledujici: do fizenf o vydani stavebniho povoleni byla
vydana dvé zdvazna stanoviska piislu§ného orgdnu statni pamatkové péce, odboru kultury,
pamdtkové péce a cestovniho ruchu Magistratu hl. mésta Prahy. Zavazné stanovisko ¢&j.
MHMP 64544/2007 ze dne 11. 6. 2007 bylo vydano k ndvrhu rekonstrukce jako pifpustné bez
podminek (takto se po tpravé projektové dokumentace vyjadfil i Narodni pamatkovy ustav,
izemni odborné pracovisté v hl. mésté Praze svym pisemnym vyjadienim &j. 311/5899/07 ze
dne 5. 6. 2007). Zavazné stanovisko ¢j. MHMP 444715/2007 ze dne 13. 11. 2007 bylo
vydano k drobnym zménam vyuziti interiéri dostaveb k hospodéiské budové porodnice
vychazejici z pozadavku hygienika - opét bez podminek.

Na zékladé t&chto zdvaznych stanovisek byl vydan Utadem méstské ¢asti Praha 2,
odborem vystavby, jako piislusnym stavebnim ufadem dne 3. 12. 2007 Gizemni souhlas a dne
9. 1. 2008 stavebni povoleni, které nabylo pravni moci dne 15. 1. 2008.

Pro piezkum pripadné nezakonnosti zidvazného stanoviska nelze uplatnit Thity
vyplyvajici z ustanoveni § 96 a § 97 zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni fad, v platném znéni,
nebot’ zavazné stanovisko nenabyva samostatné pravni moci. Jeho eventualni zruseni je viak
diivodem pro obnovu fizeni o vydani rozhodnuti, zde konkrétné stavebniho povoleni.
Objektivni lhita pro obnovu fizeni dle ustanoveni § 100 odst. 2 a 3 spravniho fadu je tiileta
ode dne nabyti pravni moci rozhodnuti (k této otdzce blize nap¥. Vedral, Josef: Spravni fad,
komentaf, Praha 2006, str. 839).

Lze tedy konstatovat, ze zdvazna stanoviska ¢j. MHMP 64544/2007 a ¢j. MHMP
444715/2007 vydana odborem kultury, pamatkové péée a cestovniho ruchu Magistratu hl.
mésta Prahy v této veci jsou jiz nepfezkoumatelnd a tuto vlastnost méla jiz pred podanim
VaSeho podnétu.




V tomto pripadé tedy povazuje pamatkova inspekce MK za podstatné uvést, ze bez
ohledu na hodnoceni vécné spravnosti ¢i nespravnosti konkrétniho spravniho aktu je tfeba pii
piezkumu zakonnosti respektovat jednu ze zasad pravniho statu, kterou je zasada pravni
jistoty. Tato zasada se odrdzi pravé pii piezkumu zakonnosti spravnich aktt. Po uplynuti
zdkonem stanovené lhiity je zajem na pravni jistoté silngj$i, nez snaha napravit nezakonny
spravni akt, Tento zakladni princip uznavany ve viech zemich, které uznavaji vladu prava nad
svévoli, sebou pfindsi 1 jeden zdsadné negativni prvek, kterym je nezvratitelnost zejména
véené spornych vécnych zavérl, pokud uplyne zdkonem piedepsana lhiita, ve které mohou
byt tyto vady pfedmétem prezkumu alespoil po strance zakonnosti. Tato lhita, jak je uvedeno
vySe, je navazana na pravni moc spravniho rozhodnuti, které bylo zavaznym stanoviskem
podminéno a je stanovena obecné bez vztahu k zajmim statni pamatkové péce. Pravé tato
skute¢nost tedy zasadnim zpiisobem limitovala pamatkovou inspekci MK pii piijimani
zavéru, zda je zde viibec prostor pro uplatnéni zmocnéni pamatkové inspekce Ministerstva
kultury podle § 27 odst. 4 zakona o statni pamatkové péci.

S pozdravem

/

/JUDr. Martin Zidek
feditel pamatkové inspekce MK

Na védomi:

1. Magistrat hl.m. Prahy, OPP

2. UMC Praha 2. odbor vystavby
3. NPU, uop v hl. m. Praze




